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PREMESSA

La variante 1/2011 al Regolomem‘b Urbanistico introduce modifiche,
normative e cartografiche, relc:mve alle Affrezzature pubbliche o di
interesse collettivo. . :

Le integrazioni normative riguardano:
- 'ampliamento di attrezzature pubbhche o di m’reresse colleftivo nel

- territorio collinare;
- lareadlizzazione di strutture di servizio dei parchi pubblici [AG-v];
- le funzioni complementari deile c:ﬁrezzcu’rure pubbhche o di

interesse collettivo;
- la redlizzazione di parcheggi a raso; a servizio' delle o’r’rrezza’fure

pubbliche o diinteresse collettivo, nel temitorio collinare.

le modifiche cartografiche _nguc:rdono o rettifica della
perimetrazione di due aree esistenti — in via Majorana e in via di
Gavine. ‘ :

Infine, in correlozuone al Plcmo delle allencmom e deIIe valonzzazsom
immobiliari, vengono modificate: :

- la disciplina delle frasformazioni urbanistiche dell’oreo di Via del
- Cantone, al’Osmannoro. (Appendice 1; scheda n. 52).

- la destinazione urbanistica di tre porzioni marginali degli spazi
pubblici.

Nel capitolo che segue sono illustrati i contenuti della variante e la-
motivazione delle scelte. In quello successivo sono elencati gli estratti
degh elaborati del Regolamento urbanls’rlco inferessati  dalle
modifiche, raccolfi neli ollego’ro B. ' -




LE SCELTE

CONTENUT! E MOTIVAZIONE DEL

1. Integrazioni normative

Le integrazioni normative sono findlizzate alla qudlificazione delle
~attrezzature pubbliche e di interesse colleftivo che ricadono nel
territorio collinare, olire ad alcune precisazioni che riguardano i parchi
pubblici e le attrezzature sportive localizzate nell’area urbana..

Alcuni limiti posti dalle norme vigenti risultano eccessivamente
restrittivi, sia in caso di adeguamento funzionale, sia in caso di
inserimento  di -nuovi manufatti di dimensioni contenute, o di
redlizzazione di parcheggi. Assicurando tutte le necessarie cautele -
- rispetto  alllinserimento  delle opere nel contesto teritoriale e
paesaggistico, si infende consentire tali intervent, mdlspenscblll per il
mantfenimento delle o’r’nw’ro pubbliche.

Ampliamenio di affrezzature pubbliche o di inferesse collettivo.

Le attuali disposizioni {articolo 42, comma. ) consentono, nel territorio
collinare, addizioni volumefriche entro il limite del 20% della SUL
esistente. Poiché le strutture esistenti hanno dimensioni contenute
{olire alle chiese, nel territorio collinare sono presenti it centro civico di
Cercina {1.000 mc) e la scuola per l'infanzia di Santa Marta «a
Querceto (2.000 mc), la soglia del 20% non consente di effettuare
adeguamenti funzionali indispensabili per i mantenimento delle
aftivita esistenti. Per guesto, si intfende innalzarla al 30%.

 Strutture di servizio ai parchi pubblici.

Le attuali disposizioni {arficolo 42, comma 6} vietano la nuova edifica-
zione, nel territorio collinare, di strutture a servizio delle attrezzature. Gli
interventi di recupero delle aree dell’ex cava Ginori prevedono la reg-
lizzazione di un parco pubblico attrezzato per la cui gestione e fruizio-
ne collettiva sono necessarie strutture di servizio nelle quali collocare
le attivit complementari (somministrazione di cibi e bevande, deposi-
to, ricovero dei mezzi, reception e simili). A tale scopo, si ritiene possibi-
le ammettere ampliamenti e nuove costruzioni per una SUL complessi-
va non superiore ali’1% della superficie destinata a parco.! Nell'ex co-
va Ginori, di superficie pari a circa 2,1 ha, in base alla normativa pro-
posta sard possibile realizzare edifici aventi SUL non superiore a 210
-maq.

' U'excava Ginori si compone di due sifi estrattivi dismessi {nord e sud). I parco pubblico rea-
lizzato nell'area sud comprende ot suo intermo: un’area a prato per svolgere libere attivitd
sportive e ricreative, uno spazio ricreativo attrezzato, una zona pic-nic.




Aflivita complemenfari

Le atftuali disposizioni {articolo 42, comma 5) consentono di destinare
parte delle strutture, nei limiti del 10% della SUL complessiva e fino ad
un massimo di 80 mqg per ciascuna areq, allo svolgimento di atfivitd
complementari e funzionali alle utilizzazioni principali, quali: residenza
per i custodi, foresteria, somministrazione di cibi e bevande, commer-
cio al deftaglio e simili.

La presenza di attivitd complementari pué agevolare la fruizione col-
lettiva delle attrezzature pubbliche e di interesse collettivo, assicuran-
do al contempo la possibilita di ricavare introiti economici da impie-
gare per la manutenzione e gestione. Per questa ragione si infende
modificare le disposizioni del RU vigente, laddove - sulla base -
dell'esperienza maturata nel’aftuazione - si sono rivelate ecces-
sivamente restrittive.

Nel caso dei parchi pubblici e degli impianti sporfivi [AG-v], si ritiene
necessario rapportare il limite massimo alla superficie complessiva del-
le aree e non alla SUL, in quanto si tratta di spazi scoperti di ampie di-

- mensioni (da 2 a 6 ettari), all'interno dei qucm non sono presenti edifici
~ di dimensioni significative.

Nedgli altri casi, si ritiene opportuno eliminare il limite massimo di 80 mq,
eccessivamente restritfivo in caso di attivitd complementari alle prin-
cipali attrezzature pubbliche, quali pubblici esercizi {bar, ristorante},
esercizi commerciali di vicinato e simili che, di norma, mpegnono Sy-

perfici superiori a 100 mq. ’
Infine, fra le atfivitd complementari alle funzioni prmc:pdh si ritiene op-
portuno includere quelle classificate come aftrezzature di interesse

comune? [AC], in genere compatibili e infegrabili con altfre attrezzatu-
re pubbliche o diinteresse colletiivo. '

Parcheggi

Le attuali disposizioni {articolo 5, comma 19) consentono “la realizza-

zione di parcheggi a raso e intemrati, nella misura necessaria al soddi-
sfacimento degli standard di parcheggio pertinenziale e di relazione
relativi alle utilizzazioni degli edifici”, all'intferno degli spazi scoperti di
pertinenza degli edifici. Pud essere preferibile collocare i parcheggi a
raso all’esterno degli spazi di pertinenza, solo nel caso di spazi di sosta
a servizio di attrezzature pubbliche e di interesse collettivo, se questi ri-
spondono a ragioni di funziondlitd o di migliore compatibilita paesag-
gistico-ambientale. Per questo siintende integrare I'articolo 5, ammet-
tendo tale possibilitd; previa acquisizione di un parere prevenhvo det
Comune

z Comprendono: sedi della pubblica amministrazione; edifici per servizi religiosi e per il culto;
palestre, piscine e altri impianti sportivi coperti pubblici; ludoteche; centri sociali; attrezzature
culturali e ricreative, ivi comprese le sedi associative e i circoli ricreativi; musei: teatri; centri di
assistenza, ospedali diumi, ambulatori, poliambulatori, ambulator veterinari, pubblici o privati
afferenti al SSN.,




2. Yariant puntuali alle “Aree desfinate ad aftiviig pubb
che o diinteresse coliettivo” -

Area di via Majorana

L'area in questione, & classificata nella tavola 1 del RU come “Rete-
viaria e ferroviaria esistente”. Si tratta di uno spazio scoperto di circa
200 mq, pertinenziale della viabilitd di distribuzione interna in un isolato

produttivo dell’' UTOE Osmannoro. La strada a cui si fa riferimento, via

‘Majorana; ha fondo cieco e consente I'accesso ad attiviid produttive

gid insediate, oltre ail'attivitd di “Minimoto” insediata sul terreno di
proprietd comunale con destinazione [AG-v] “Parchi pubblici e im-
pianti sportivi”. Allo stato attuale I'area oggetto di variante non & im-
pegnata dalla sede stradale, e di fatto & inutilizzata. |

Larichiesta di variante della destinazione urbanistica vigente proviene
dalla societd “Minimoto Racing Firenze”®> che ne chiede la
disponibilita in affitto al fine di ampliare I'impianto sportivo adiacente,
per adeguarlo ai requisiti richiesti dalla normativa di settore per lo
svolgimento. di gare e manifestazioni di livello superiore. E' quindi

_ riconosciuto l'interesse al cambio di destinazione d'uso nella

prospettiva della volonzzcmone cmche mediante contratti di uso tem-

poraneo.

Scuola dell'infanzia “Santa Marta” in via di Gavine

L'area in questione, destinata ad aftrezzature scolastiche [AS],
corrisponde alla struttura appartenente. al Convento delle Suore di
Santa Marta a Querceto che ospita attualmente un nido deil’infanzia,
un centro gioco educativo e una scuola dell'infanzia paritaria. La
proprietd ha presentato una richiesta di variazione del perimefro

- indicato nella tavola del RU, con il duplice scopo di consentire un

ampliamento dell’edificio scolastico e di includere una porzione

-dell’area pertinenziale di circa 1.500 mq, effettivamente u’rlllzzoblle.

per attivita didattiche all’aperto.4
Gli ‘approfondimenti effettuati hanno valutato la corre’r’rezzo della

- richiesta, ‘e di conseguenza si propone di rettificare il perimetro per

includere tutte le aree funzionaii alla struttura scolastica.

3. Varianti puntuali correlate al “Piano delle alienazioni e
valorizzazioni immobiliari”

3 Richiesta dall’11 06 2010.
* Richiesta del 21.06. 2010, prot. 35542 e successiva richiesta def 15.11.2010, prof 64930.




if piano delle alienazioni 20711/2013

Con delibera n. 13 del 22.02.2011 I' Amministrazione comunale ha ap-
provato il Piano delle alienazioni e valorizzazioni immobiliari, da alle-
garsi af bilancio di previsione 2011, relativo al friennio 201172013, per la
cui attuazione occorre procedere alla modifica della destinazione ur-
banistica dei seguenti immobili:

Descrizione/Ubicazione  Utilizzazione Destinazione  Ur-  Destinazione Urbanistica in

Immobile

banistica attuale

variante

Ared di via Tevere / via

del Cantone

Fabbricate  piv
ared

Verde pubblico

Sub ambito 52/A
e 52/B

Verde pubblico

Variante per ridistibuzione
delle superfici e destina-
zione

Area di. pertinenza di fab-

Ared vid del Soderello
' bricato esistente

- mq 140 suddivi-
. $0in fre lotti
Areq via Pami Verde pertinen- Verde Resede di edificio in areq
za siradale urbana storica _
Area Pza Biancaloni Perfinenza par- Parcheggio pub- Verde di periinerza edifi-.
[Quinto Alto) cheggio pub- -blico cio in area urbana storica
: blico .

Area di via Tevere / via del -anfone-

L'area & localizzata in prossimitd deila rotatoria posta all'incrocio con
la strada provinciale Lucchese, e comrisponde all'ambito  di
frasformazione disciplinato dalla scheda 52 dell’Appendice 1 delle
norme del RU. Attraverso una precedente -variante, I'ambito & staio
suddiviso in- due sub-ambiti (52.a e 52.b), inserendo il sub-ambite 52.b
- net Piano delle alienazioni immobiliari 2010-2012. 1l successivo bando
"non ha avuto esito favorevole, mentre sono maturate le condizioni
per ['dlienabilitd dell'intera area. Per gueste ragioni, si rende
necessario ripensare l'assefto  urbanistico, calibrando in  modo
differente le utilizzazioni e le superfici ulili ammesse nei due sub-ambiti,
senza incidere né sul perimetro, né sul dimensionamento complessivo.

Nél vigente RU, il sub-ambito 52.a & destinato al’ampliomento
dell’edificio esistente, con possibilitd di insediare aftivitd di ristorazione,
comprensive di spazi per io spettacolo. ‘

II sub-ambito 52.b & destinato alla realizzazione di un organismo edili-
zio, con ftipologia a torre e possibilitd di articolazione in pib corpi di
fabbrica, da destinare ad atfivitd produttive a carattere diffuso, con
esclusione di attivita .artigianali (eccezion fatta per quelle di servizio),
aftivitd di ricovero, manutenzione, riparazione e noleggio di veicoli; at-
tivitd commerciali all'ingrosso; attivitd ricettive; convitti, collegi, stu-
dentati, pensionati, conventi, caserme. Una parte delle superfici deve
essere destinata alla realizzazione di un'attrezzatura pubblica.




Le SUL e gli spazi pubblici sono ripartiti, nei due sub-ambiti, come se-
gue: ' ‘ -

Sub-ambito SU.L produttiva SUL attrezzature Parcheggi pubbl.
( mq} . [mq) (mq)
2 52a _ 2000 : 0 3.150

52b : 7.300 700

l.e superfici complessive, il perimetro dei sub-ambiti, ie modalita di at-
tuazione e la gamma di funzioni ammesse vengono confermate. La
~ proposta di variante prevede di:

- riparfire le SUL in modo piv equilibrato fra i due sub-ambiti (atfual-
mente le potenzialitd edificatorie sono concentrate quasi intera-
mente nell’ambito 52.b);

- definire un'unica gamma di attivitd, per entrambi i sub-ambiti, con-
fermando la scelta compiuta con la precedente variante {appro--
vata con DCC n. 46/2010), con la quale é stata conferita all’area
una specializzazione per attivitd produttive di servizi e/o di rappre-
sentanza {per la centralitd rispetto al sistema produttivo di Osman-
noro, per I'agevole accessibilitd e per la presenza di aree verdi),
oppure di servizi di tipo ricreativo (per le migliori condizioni di com-
patibilita rispetto ad un contesto residenziale, anche con specifico




riferimento ad una fruizione colietiiva che impegna fasce orarie di-
verse da quelle proprlomen’re lavorative);

- eliminare la previsione di una nuova aftrezzatura pubblica e del re-
lativo parcheggio pubblico, mantenendo I'obbligo di reperire par-
cheggi di relazione, di o’r’ruoaone e gestione privata, destinati agli
utenti delle strutture.

Di conseguenza, la SUL e gli spazi pubblici vengono ripartiti, nei. due
sub-ambifi, come segue:

Sub-ambito SUL produttiva SUL attrezzature Parcheggi pubblici

(ma) {ma) ~_ [(mq).
52.a 4.000 0 0
52.b _5.300 - 0 0

Resta invariata la poss1b|i|’ro di ristfrutturare, ampliare e/o demoE;re
I'esistente struttura e viene esplicitato I’obbligo-di sistemare la traversa
di via Tevere, da assumere come ingresso carrabile principale, prolun-
gandola fino all'area verde, dl flne di assicurare |'accessibilitd di
quest’ultima,

Infine, viene introdotta la possibilitd di effettuare gli interventi di messa
in sicurezza idraulica anche su una porzione delle aree verdi pubbli-
che adiacenti all’ambito, a condizione che i soggetti attuatori si fac-
ciano carico della successiva manutenzione di tali spazi, concordan-
do le modalitd con i Comune.
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Area di via del Soderelio

La modifica riguarda due piccoli spazi scoperti posti al margine del
giardino pubblico del PEEP in via del Soderello, sui quali affaccia un
edificio storico. Con la modifica proposta si intende consentire la
recinzione di una porzione di area scoperta attigua all'edificio storico,
gid oggetto di precedenti richieste da parte dei privati. Poiché
['accoglimento della richiesta riguarda una porzione esiguad dell'area
verde (circa 70 mqg) e non ne pregiudica in. alcun modo la
funzionalitd, si ritiene possibile modificare la destinazione urbanistica,
classificando I'area come pertinenza dell’adiacente “area urbana
- storica”. '

Area di via Parri

L'area corrisponde ad un piccolo spazio scoperto di arredo sfradale,
lungo via Pami, attualmente classificato come verde  pubblico.
L'amministrazione comunale infende alinearne una porzione di maq.
140. Poiché I'area non possiede i caratteri di verde attrezzato né
risulta indispensabile per assicurare la funzionalita di via Parr, si ritiene
possibile modificarne la destinazione urbanistica, annettendola
all'adiacente “edificio storico in area urbana recente”.

Area di piazza Biancalani

L'area corrisponde ad un accesso carrabile a una proprietd privata,
- nel. parcheggio pubblico di Piozza Biancalani a Quinto  Altfo,
attualmente - utilizato in concessione in base a una convenzione
stipulata il 15.03.2004. -Poiché non viene in alcun modo pregivdicata
la funzionalitd del parcheggio: pubblico, si ritiene possibile modificare
la destinazione urbanistica, al fine di consentire I'alienazione da parte
del Comune.
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GLI EFFETTI SUL DIMENSIONAMENTO DEL RU

le variazioni descrife in precedenza comportano le - seguenti
modifiche alle superfici destinate a spazi pubblici.

. DESTINAZIONE URBANISTICA
AREA : v AS P AC  AG~
viadiGavine Vigente RU 1.011 ’
" Veariante 1/2011 2.543
vig Mdjorana Vigente RU ’ . 3.637
Variante 1/2011 : 3.873
via Tevere / via del vigente RU 3150 700
Cantone variante 172011 ‘ .0 0
via del Soderello © . Vigente RU 13.194
Variante 1/2011 13.120
via Parri Vigente RU 789
. Variante 1/2011 720
pigzza Biahcalani— - Vig_én’re RU _ 3.085
Quinto Alfo Variante 1/2011 3.021

Tali variazioni: o :
- non riguardano superfici residenziali e produttive;

. sono sostanziaimente ininfluenti rispetto al dimensionamento delle

superfici destinate ad attrezzature pubbliche, sia in relazione al ri-
spetto degli standard minimi fissati dal DM 1444/1968, sia in relazio-
ne al bilancio e agli obiettivi del vigente RU, comportando una ri-
duzione di circa 2.000 mq su una previsione fotale di oltre 3.200.000
ma. . )

VERIFICA DI COERENZA CON IL PS E IL PIT

Verifica di coerenza con il P§

_ Ii PS demandd al RU I'individuazione delle aree destinate ad attrezza-

ture pubbliche e d'uso collettivo e la definizione delle direitive alla
pianificazione attuativa negli ambiti di frasformazione. Le modifiche
introdotte dalla presente variante sono, sotto questo profilo, piena-
mente coerenti con il PS. : :

Per quanto riguarda la disciplina del teritorio aperto, in base al com-

"~ ma 3 dell'arficolo 14 del PS, nelle aree agricole collinari it RU pud pre-

vedere “inferventi di nuova costruzione di manufatti di servizio quali
parcheggi pertinenziali, imesse, impianti scoperti per la pratica sporti-
va, sistemazioni a verde attrezzato e simili, la cui redlizzazione sia stret-
tamente funzionale all’esercizio delle attivitd” efencate ai punti pre-
cedenti" [si intende le attivitd ammesse nelle aree agricole].

Il PS dispone aliresi che siano definite dal RU specifiche limitazioni per -
assicurare la mitigazione dell'impatto paesaggistico e cmbien_’role e
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che - a seconda della natura degli interventi — siano correlate oppor-
tune opere di miglioramento ambientale.

- Infine, in base all’articolo 12 del PTCP, nelle aree di protezione paesi-

1"

pPo".

Le strutture previste:

- rienfrano nella fattispecie prevns’ro dal PS;

- sono correlate dlla realizzazione/sistemazione di parchi e, di con-
seguenza, non necessitano di ulferiori specificazioni relative alla mi-
tigazione dell'impatto paesaggistico-ambientale;

- honriguardano “aree di protezione paesistica”.

stica sono inibite “nuove c:os’rru2|on| stabili o provvrsone di- qualsmsa ti-

Verifica di coerenza con il PIT 2005-2010

Per quanto riguarda i PIT 2005-2010, approvato con delibera del Con-
siglio regionale 24 luglio 2007, n. 72, la verifica riguarda in particolare
la coerenza delle disposizioni relative al territorio aperto con le prescri-
zioni del PIT relafive al "patrimonio collinare” della Toscana. In base
all'arficolo 21 della Disciplina di piano, gli strumenti di pianificazione di-
ivello comunale possono prevedere m’rervenh di nuova edificazione,
alle seguenti condmonl :

a)} la verifica pregiudiziale della funmoncll’ro strategica degli interventi |
- sotto i profili paesistico-ambientaie, culturale, economico e sociale
e — preventivamente — mediante l'accertamento della soddisfa-
zione contestuale dei requnsm di cui alla lettere successive del pre-
sente comma; i}

b} la verifica dell’efficacia di lungo periodo degli interventi propos’rl
sia per glieffetti innovativi e conservativi che con essi si intendono
produrre e armonizzare e sia per gii effetti che si infendono evitare
in conseguenzo o in relazione all’ attivazione dei medesimi interven-
fi;

¢} la verifica concernente io congruita funzaonole degli interventi me-
desimi alle finalitd. contemplate nella formulazione e nella argo-
mentazione dei "metaobiettivi” di cui ai paragrafi 6.3.1 e 6.3.2 del

. Documento di Piano del presente PIT; '

d} la verifica relativa alla coerenza delle finalitd degli argomenti e
degli obiettivi-di cui si avvale la formulazione propositiva di detti in-.
terventi per motivare la loro affivazione, rispetto alle finalitd, agli
argomenti e agli obiettivi che i sistemi funzionali - come definiti nel
paragrafo 7 del Documento di Piano del presen’:e PIT - adottano
per motivare le strategie di quest’ultimo; :

e} la verifica della congruitd degii interventi in parola ai fini defla pro-
mozione o del consolidamento di attivitd economicamente, so-
cialmente e cuituralmente innovative rispetto al'insieme di oppor-
tunifd imprenditoriali, lavorative, conoscitive e formative che
I'economia e la societd toscane possono offrire, con particolare ri-
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ferimento allo sviluppo delia ricerca scientifica e delie applicazioni
tecnologiche nelle attivitd agro-silvo-pastorali;

la verifica in ordine alla rispondenza di detfi intervent olle esigenze
o alle opportunitd di integrazione o razionalizzazione o adegua-

“mento organizzativo o tecnologico di produzioni di beni e servizi o

di modernizzazione di filiere o reti imprenditoriali o distrettuali di o-
rec vasta e delle funzioni che vi sono associate.

Tenuto conto della portata estremamente limitata degli interventi e
della loro rilevanza esclusivamente comunale, si ritiene che le cond:—
zioni sopra riportate siano soddisfatte in quanto:

le opere sono strettamente funzionali alia gestione e oilo fruizione

di aree verdi di interesse generale {parchi pubblici), individuate dal
RU in ambiti che necessi’ron'o di riqualificozione paesaggistico-

ambientale;

la possibilitd di prevedere attivita complemen’rorl & ritenuta una

condizione necessaria per assicurare il necessario presidio delle a-
ree, senza gravare interamente sulle strutture e sulie finanze comu-

nali;

la presenza di spazi attrezzati nel teritorio collmare a poca distan--

za dal centro abitato, & un'opportunitd aggiuntiva per i cittadini
sestesi e si inquadra nella filiera di iniziative volte a fare di Monte
Morello — compatibilmente con i suoi caratteri di pregio ambienta-
le e paesaggistico- un luogo primario per la fruizione collettiva, cosi
come previsto dal Piano strutturale, dal Regolamento urbanistico.

“Infine, per quanto riguarda le salvoguordi'e relative agli aspetti pae-

saggistici, oggetto dell'implementazione del piano di indirizzo ferrito-
riale (PIT), adottata con DCR 16 giugno 2009, n. 32, le prews;onl Ul’bG-
nistiche della presente variante:

non interferiscono con gli “obbiettivi per la tutela”, con gli “obbiet-
tivi per la valorizzazione”, né con le "strategie per il confrollo delle
trasformazioni” contenute nelle schede. inerenti Beni paesaggistici
soggetti a tutela ai sensi dell'art. 136 del D.Lgs. 42/2004;

non riguardano aree tutelate per legge ai sensi dell’art. 142 del

D.lgs 42/2004.
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PROCEDURE DI APPROVATZIONE

Obbligo di procedura ordinaria

La sentenza della Corte Costituzionale 16 dicembre 2009, n. 340, nel
censurare alcune disposizioni del Decreto Legge 25 giugno 2008 n.
112, ha definitivamente sancito che ['approvazione del piano delle a-
lienazioni e valorizzazioni non pud avere effetto di variante urbanisti-
ca. Quest'ultima, se necessaria per modificare la destinazione urbani-
stica delle aree, deve essere adottata e approvata mediante le pro-
cedure ordmcme stabilite dalla legge urbanistica regionale 1/2005.

Esclusione da VI/VAS

~ Inragione della natura dei suoi contenuti, la variante:
- non necessita della valutazione integrata (Vi) di cui all’ art. 11 della
- LR n.1/2005 e s.m.i.;
- non ricade nell’ambito di competenza del!a Vo!ufqzaone Ambien-
tale Strategica (VAS) di cui all’art.é, commi 2, 3 e 3bis del D. Lgs vo
15272006 ed alla L.R. n. 10/2010.

Per guanto concerne la volu’fomone integrata (VI], le modifiche al RU,

descritte nei paragrafi precedenti, non infroducono alcun elemenio

significativo di novitd rispetto alle vigenti previsioni urbanistiche, in

rapporto ai contenuti di una possibile valutazione, in quanto:

- non modificano I'offerta di spazi per alloggi e attivitd produttive,

© né infroducono un maggiore carico urbanistico, rlguardondo e-
sclusivamente le attrezzature di interesse collettivo;

. - le integrazioni normative e le varianti puntuali sono riferite esclusi—

vamente all'adeguamento di attrezzature pubbhche esistenti,
non infroducono nuove previsioni;

- la possibilita. di realizzare strutture di servizio ai parchi pubblici & re-
lativa ad aree profondamente trasformate per i lavori dell’ Alta ve-
locita, nell'ambito di una compiesswo riqualificazione a parco
pubblico.

- le modifiche correlate al piano delle alienazioni e valorizzazioni ri- -
guardano rettifiche del tutto marginali delle aree destinate a spazi
pubblici; _ _

- hell'ambito di trasformazione di via del Cantone, riguardano esclu-
sivamente I'organizzazione interna dell’ambito, senza interessare il
perimetro dell'areq, i dimensionamento complessivo, le funzzonl
ammesse e lo strumento di atfuazione.

Per queste ragioni, ricorrono le condizioni di cui al comma 2 dell’art.2
del Regolamento di attuazione dell'art.11, comma 5, della legge re-
gionale 3 gennaio 2005 n.1, di cui al Decreto del presxdenie della
Giunta Regionale 9 febbraio 2007 n. 4/R.
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Per guanio concerne iad Valutazione Ambientale Strategica (VAS) o

legge regionale 12 febbraio 2010, n.10 ha precisato I'ambito di com-

petenza applicazione della VAS, in attuazione di quanto gid disposto

dal'art.6, commi 2, 3 e 3bis del D.Lgs.vo 152/2006. In particolare,

I"arficolo 5 commi 25 e 38, SpeCIfICO quali piani & programmi sono sotto-

posti a valutazione omblen’role oppure alla preventiva verifica di as-

soggettabilita.

La variante in oggetto non & nconduabile alla casistica di piani e

programmi obbhgo’rorlomen’re soggetti a VAS né a venﬂco di assog-

gettabilitd, in quanto:

- non definisce il quadro di riferimento per quprovcmone I'autoriz-
zazione, I'area di localizzazione o, comunque, la redlizzazione di .

~ progetti sottoposti a VIA o a verifica di assoggettabilitd a VIA;

- non influisce in alcun modo sui siti designati come zone di protezio-
ne speciale per la conservazione degli uccelli selvatici e di queili
classificati come siti di importanza comunitaria per la protezione
degli habitat naturali, della flora e della fauna selvatica.

3 Sono obbllgqfoncmeme soggetti a VAS:

a)

b)

i piani e i programmi elaborati per i settori agricolo, forestale, della pesca, energeﬂco
incdustriale, dei trasporti, della gestione dei rifiuti & delle acgue, delle telecomunica-
zioni, turistico, per la valutazione e gestione della qualita dellaria ambiente, della
pianificazione teritoriale o della destinazione dei suoli & che definiscono # quadro di
riferimento per lapprovazione, fauterizzazione, I'area di localizzazione o, comungue,
la realizzazione di progetti sottoposti a VIA o a verifica di assoggettabilitd a VIA, di cui
agli allegatill, Hll e [V del d.lgs. 152/2006;

i piani e | programmi per i quali, in considerazione dei possibili lmpuh‘l sulle finalitd di
conservazione dei siti designati come zone di protezione speciale per la conservazio-
ne degli uccelli selvatici e di quelli classificati come siti di importanza comunitaria per

-

la protezione degli habitat naturdli, della flora e della fauna selvatica, si ritisne neces-

saria una valutazione di incidenza i sensi deli'arficolo 5 del decrete del Presidente
della Repubblica 8 settembre 1997, n. 357 (Regolamento recante attuazione della di-
retfiva $2/43/CEE relativa dlla conservazione degli habitat naturali e seminaturat,
nonché della flora e della fauna selvatiche).

4 |'effettuazione della VAS & subordinata alla preventiva valutazione, effettuata dall’ autorita

competenie secondo le disposizioni di cui all'arficolo 22, della significativita degli effetti _

ambientali, nei seguent: casi:

a)

b)

<)

per i piani e programmi di cui al comma 2, che determlnono l'uso di plccote aree a li-

vello locale; -
per le-modifiche dei piani e programmi di cui al comma 2, compresi quelll che de-

~terminaneo 'uso di piccole aree a livello locale, ove fali modifiche definiscano o modi-

fichino it quadre di riferimento per la redlizzazione di progetti sottoposti a VIA o a veri-

fica di assoggettabilita a VIA, di cui agli allegati I, Bl e IV del d.igs. 152/2006 o-sia ne-

cessara una valutozione di incidenza ai sensi dell'articolo 5 del d.pr. 357/1997;

per i piani e programmi, diversi da quelli di cui al comma 2, & per le loro medifiche,
che definiscono il quadro di rifefimento per lautorizzazione di progetti sottoposfi a ViA
o a verifica di assocggettabilitd a VIA, di cui agli allegati Il Il e iV del d.igs. 152/2008;
rientrano in guesta fattispecie solo i piant e programmi, e le refative modifiche, slabo-

rati per settori diversi da quelli elencati al comma 2, lettera ).
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ELABORATY! MODIFICATI

La proposta di variante € costituita dalla presente relazione e dai se-
guenti estratti degli elaborati del Regoiomen’ro urbanistico, che com-

‘pongono I olfego’ro B:

- Relazione, con evidenziate le modlflche

- Norme generali, con evidenziate le modifiche;

- Appendice n.1: schéd.o 52, nello stato vigente e modiﬂco’rb:

~-Tav, 1:

- Magjorana: fogllo 19.a - Urbcmo nello stato wgen’re e modlfl-
cato

- Via di Gavine: foglio 23 - Coliina , nelio stato vigente e modi-
ficato; :

- Biancalani: foglio 8, nello stato vigente e modlﬂco’ro

- Parri: foglio 2, nello stato vigente e modificato;

- Soderello: foglio 7, nello stato vigente e modificato;

-Tav. 2: ‘
- Parri: foglio 2, nello stato vigente e moedificato;
- - Soderello: foglio 7, nello stato vigente e modiﬁ_cc:to;
- Tav. 3: ‘
- Via di Gavine: foglio 2 - Collmo neHo stato v;gen’re e mOdIfi—
cato;
- Parmi: foglio 1- Urbano, nello stato vigente e modificato;
- Soderello; foglio 2 - Urbano, nello stato v:gen‘re e modlflcoto
- Schedo 52: fogli 3 e 5 - Urbano.

Sesto Fiorentino, 4 aprile 2011

I Responsdbl q@z Procedfmenio

(Arch Lore :“':;‘\oﬁs/a‘hiur|n|)
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